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Pignoramento, vizio di notifica, strumento di tutela

Il vizio della notifica del pignoramento è proponibile l'opposizione agli atti esecutivi ex art. 617
c.p.c. Infatti, l'art. 617 co.2 espressamente richiama le opposizioni relative “alla notificazione del
titolo esecutivo e del precetto e ai singoli atti di esecuzione” con la conseguenza che, nel caso in
cui la notifica sia nulla, tale doglianza va veicolata con il rimedio dell'opposizione agli atti
esecutivi esperibile “entro 20 giorni dal primo atto di esecuzione, se riguardano il titolo o il
precetto, oppure dal giorno in cui i singoli atti furono compiuti”.

Tribunale di Roma, sentenza del 11.7.2022

…omissis…

La domanda di parte attrice è solo in parte fondata, ciò per quanto di ragione.
Il perito del Tribunale, così ha risposto ai quesiti posti dal Tribunale: omissis.
Ora, non vi è dubbio, perchè risulta documentalmente provato, che l'incertezza circa il civico di
residenza dell'attore sia stata al principio ingenerata dall'attore stesso, o comunque con suo concorso,
atteso che nel certificato di residenza l'attore risulta residente al civico 1 (e tale circostanza è
ribadita dallo stesso attore persino nell'epigrafe dell'atto di opposizione agli atti esecutivi ex art. 617
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c.p.c., depositato in data 26.04.2017, quale sub-procedimento del principale recante); tale
circostanza, tuttavia, se può astrattamente rilevare in un giudizio avente diverso oggetto (ad
esempio per responsabilità) non può assumere rilievo in questa sede in cui il Collegio è chiamato a
stabilire unicamente se la notifica eseguita ex art. 140 c.p.c. al civico “Via omissis” con indicazione
del mancato rinvenimento sul posto di persone idonee a ricevere l'atto sia o meno veritiera:
circostanza che gli accertamenti condotti dal perito permettono con certezza di escludere atteso che
ha concluso inequivocabilmente nel senso della inesistenza del civico 1.
Deve dunque essere dichiarata la falsità, e dunque la nullità della relata di notifica stesa in calce
all'atto di pignoramento del giorno 10.03.2015, inoltrato per la notifica il 17.03.2015, notificato in
data 18.03.2015.
Parte attrice ha chiesto tuttavia anche dichiararsi la nullità di tutti gli atti conseguenziali “che hanno
determinato la vendita all'asta del immobile di Via omissis Roma nella procedura esecutiva RG
694/15 riunita alla RGE 81759/94 con ogni conseguenza di legge” (così in sede di precisazione
delle conclusioni).
Si chiede in sostanza al Tribunale di far discendere dall'accoglimento della querela di falso anche
effetti ritenuti conseguenziali sulla validità degli atti della procedura esecutiva posti in essere
successivamente alla notifica del pignoramento.
Al riguardo vale tuttavia osservare che avverso il vizio della notifica del pignoramento è
proponibile l'opposizione agli atti esecutivi ex art. 617 c.p.c. Infatti, l'art. 617 co.2 espressamente
richiama le opposizioni relative “alla notificazione del titolo esecutivo e del precetto e ai singoli atti
di esecuzione” con la conseguenza che, nel caso in cui la notifica sia nulla, tale doglianza va
veicolata con il rimedio dell'opposizione agli atti esecutivi esperibile “entro 20 giorni dal primo atto
di esecuzione, se riguardano il titolo o il precetto, oppure dal giorno in cui i singoli atti furono
compiuti”.
E' altresì da rilevare che secondo l'art. 2929 c.c. “la nullità degli atti esecutivi che hanno preceduto
la vendita o l'assegnazione non ha effetto riguardo all'acquirente o all'assegnatario, salvo il caso di
collusione con il creditore procedente. Gli altri creditori non sono in nessun caso tenuti a restituire
quanto hanno ricevuto per effetto dell'esecuzione”.
Pertanto, detta domanda deve essere respinta atteso che conosce quale unico veicolo di introduzione
quello della opposizione agli atti esecutivi.
Parte attrice in sede di conclusioni ha anche chiesto condannarsi il condominio al risarcimento dei
danni da liquidarsi in separata sede. Trattasi tuttavia di domanda nuova atteso che in sede di
conclusioni in citazione (sopra riportate) non era stata spiegata alcuna domanda di risarcimento
danni, che pertanto va ritenuta tardiva e per tale ragione inammissibile.
Le spese del presente giudizio possono essere compensate in ragione del fatto che vi è una evidente
carenza di colpa in capo al condominio; le spese di CTU vengono poste a carico del condominio
atteso che la contestazione sulla esistenza del civico 1 dallo stesso svolta ha reso necessario
l'accertamento peritale e dunque i relativi costi.

PQM

Definitivamente pronunciando ogni differente istanza ed eccezione disattesa, così provvede:
dichiara la falsità della relata omissis nella parte in cui l'ufficiale giudiziario dichiara di non avere
rinvenuto nessuno in Roma via omissis e per l'effetto dichiara la nullità della relata di notifica stesa
in calce all'atto di pignoramento del giorno 10.03.2015, inoltrato per la notifica a omissis il
17.03.2015; dichiara inammissibile la domanda di risarcimento danni; rigetta le altre domande;
compensa le spese di lite. Le spese relative alla consulenza tecnica disposta d'ufficio sono a carico
di parte convenuta.
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