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Opposizione a precetto, titolo esecutivo di formazione giudiziale emesso nei confronti di
soggetto diverso da colui che è intimato, conseguenze

Qualora il titolo esecutivo, di formazione giudiziale, sia stato emesso nei confronti di soggetto
diverso da colui che è intimato, e non sia in contestazione siffatta diversità, spetta all'opposto,
creditore procedente, allegare e dimostrare che si verte in un'ipotesi di estensione dell'efficacia
soggettiva del titolo esecutivo in quanto l'esecuzione è stata intrapresa nei confronti di colui che è
succeduto nella situazione sostanziale "ex latere debitoris", per essersi verificato, prima della
formazione del titolo giudiziale, uno dei fatti presupposti dall'art. 111 cod. proc. civ. ovvero, dopo
la formazione del titolo stesso, dall'art. 477 cod. proc. civ.

NDR: in tal senso Cass. 30/05/2014, n.12286.

Tribunale di Roma, sentenza del 18.2.2021

…omissis…
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L’opposizione deve essere inquadrata quale opposizione all’esecuzione contestandosi il diritto del
precettante di procedere in executivis in relazione alla carenza di legittimazione passiva
dell’opponente.
Già in sede di delibazione dell’istanza di sospensione, questo Giudice aveva rilevato che
l’estensione dell’efficacia esecutiva del titolo esecutiva può avvenire a titolo particolare o generale
ma, “qualora il titolo esecutivo, di formazione giudiziale, sia stato emesso nei confronti di soggetto
diverso da colui che è intimato, e non sia in contestazione siffatta diversità, spetta all'opposto,
creditore procedente, allegare e dimostrare che si verte in un'ipotesi di estensione dell'efficacia
soggettiva del titolo esecutivo in quanto l'esecuzione è stata intrapresa nei confronti di colui che è
succeduto nella situazione sostanziale "ex latere debitoris", per essersi verificato, prima della
formazione del titolo giudiziale, uno dei fatti presupposti dall'art. 111 cod. proc. civ. ovvero, dopo
la formazione del titolo stesso, dall'art. 477 cod. proc. civ. (Cassazione civile sez. III, 30/05/2014,
n.12286).
Orbene, l’opposto non ha replicato avverso la contestazione in tema di carenza di legittimazione
passiva né risulta sufficiente per la continuità della posizione creditoria che vi siano le medesime
persone a capo della nuova associazione non riconosciuta.
Colmando una lacuna normativa, la novella n. 117 del 2017 (che ha introdotto una normativa sul
terzo settore) ha colto l’occasione di disciplinare le ipotesi di trasformazione, fusione e scissione
delle associazioni anche non riconosciute, richiamando le modalità già previste per le società.
In particolare, ai sensi dell’art. 42 bis c.c. che le associazioni anche non riconosciute possano
operare la trasformazione dell’associazione con effetti di continuità dei rapporti giuridici ex art.
2498 c.c. previa predisposizione di relazione relativa alla situazione patrimoniale dell’ente in via di
trasformazione contenente l’elenco dei creditori ed iscrizione dell’atto relativo alla trasformazione
nel registro delle persone giuridiche.
Po. che non risulta nemmeno allegata tale evenienza, è chiaro che il titolo esecutivo non può essere
utilizzato nei confronti di altra associazione non riconosciuta, nella specie l’opponente “il Metodo
Associazione Sportiva dilettantistica”.
Le spese seguono la soccombenza e vanno liquidate al parametro medio senza la fase di trattazione
comprensiva della fase cautelare.

PQM

Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa o assorbita,
così dispone: accoglie l’opposizione presentata da omissis; condanna altresì omissis a rifondere
alla omissis le spese di lite, che si liquidano in €1,00 per spese, €4500 per onorari,
oltre IVA, CPA e 15 % per spese generali.
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