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Compensagzione delle spese di lite: casi in cui puo essere disposta

Ai s waelffart. 92 c.p.c., come risultante dalle modifiche recate dal D.L. n. 132 del

alla Corte Cost., sentenza n. 77 del 2018, la compensazione, totale o
le, delle spese di lite puo essere disposta (oltre che nel caso della soccombenza
roca), soltanto nelle ipotesi di assoluta novita della questione trattata, di
utamento della giurisprudenza rispetto alle questioni dirimenti o nelle ipotesi di
sopravvenienze relative a questioni dirimenti e in quelle di assoluta incertezza, che
presentino la stessa, o maggiore, gravita ed eccezionalita delle ipotesi tipiche
espressamente previste dall'art. 92 c.p.c., comma 2.

Cassazione civile, sezione sesta, ordinanza del 20.2.2020, n. 4303
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Con sentenza del 23.5.2018, la Corte d'Appello di Napoli ha respinto il gravame
interposto da omissis avverso la decisione del Tribunale di Napoli Nord che, a sua
volta, aveva condannato I'I. al pagamento di Euro 3.494,89, a titolo di ratei
assistenziali maturati nel periodo 13 marzo 2013/settembre 2013 e compensato, per
meta, le spese di lite; la corte di Appello, cui era devoluta unicamente la questione
della compensazione delle spese di lite, riteneva corretta la statuizione di primo grado
"in considerazione del limitato arco temporale di riferimento".

Avverso la suindicata pronunzia della Corte di merito, omissis propone ricorso per
cassazione, affidato ad un unico motivo, cui resiste I'l. con controricorso.
Con l'unico motivo, parte ricorrente denunzia - ai sensi dell'art. 360 c.p.c. -
violazione e falsa applicazione degli artt. 91 e 92 c.p.c.; pacifici sono i fattia sa;
la domanda, introdotta con ricorso del 26.5.2016, di condanna al pagameptosel ratei
di indennita di accompagnamento, per il periodo dal 15.3.2013 al 16.9. 3, sulla
base di un decreto di omologa del requisito sanitario reso dalio t%aTribunale, e
regolarmente notificato all'l., & stata integralmente accolta; la rigco e censura la
statuizione con cui la Corte territoriale ha giudicato corretta sione di primo
grado di compensazione, nella misura della meta, delle I'N&g, pur in difetto dei
presupposti di legge. e‘%

Il motivo e fondato;

la statuizione di compensazione delle spese del giudi i% Imo grado viola I'art. 92
c.p.c., nel testo (applicabile ratione temporis, trat & i procedimento introdotto
nel 2016) novellato dal D.L. n. 132 del 201 a%i gua di detta disposizione, la
compensazione delle spese pud essere dispost he nel caso della soccombenza
reciproca), nelle ipotesi di assoluta novita estione trattata o di mutamento
della giurisprudenza rispetto alle question n%enti, noncheé - per effetto della Corte
Cost., sentenza 7 marzo 2018, n. 7 r%gle analoghe ipotesi di sopravvenienze
relative a questioni dirimenti e _in % I assoluta incertezza, che presentino la
stessa, 0 maggiore, gravita e alita delle ipotesi tipiche espressamente
previste dall'art. 92 c.p.c., com , (@ass. n. 4696 del 2019);

con tutta evidenza, a ness dgtle suddette ipotesi e riconducibile la ragione
giustificativa resa dai giudigi LTb‘rito; i ratei della prestazione assistenziale, oggetto
di domanda, sono stati i sciuti interamente; la quantita di essi, maggiore o
minore che fosse, rilevg soli fini della determinazione del valore della causa;

il ricorso va, dun
Appello di Nap@higg ¥€rsa composizione, che, nel procedere a nuovo esame della
controversia, si atterra al principio per cui ai sensi dell'art. 92 c.p.c., come risultante

2018, la
(oltre che

irimenti o nelle ipotesi di sopravvenienze relative a questioni dirimenti e in
i assoluta incertezza, che presentino la stessa, o maggiore, gravita ed
ionalita delle ipotesi tipiche espressamente previste dall'art. 92 c.p.c., comma 2.
iudice di rinvio € rimessa anche la statuizione delle spese del giudizio di
gittimita.
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La Corte accoglie il ricorso, cassa la sentenza impugnata e rinvia alla Corte di appello
di Napoli, in diversa composizione, anche per le spese del giudizio di legittimita.
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