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Precetto privo dell’indicazione del procedimento logico-giuridico e del calcolo 

matematico per determinare la somma indicata: nullità? 
  

L'intimazione di adempiere l'obbligo risultante dal titolo esecutivo - contenuto 
nel precetto a norma dell'art. 480, comma primo, c.p.c. - non richiede, quale requisito 
formale a pena di nullità, oltre alla indicazione della somma domandata in base al 

titolo esecutivo, anche quella del procedimento logico-giuridico e del calcolo 
matematico seguiti per determinarla. 

  
NDR: in tal senso Cassazione civile n. 4008 del 19 febbraio 2013. 
  

Tribunale di Lecce, sentenza del 6.11.2019 n. 3416 
  

…omissis… 
  
Quanto al primo rilievo relativo alle somme indicate in precetto occorre rilevare che 

dal tenore dell'atto risultano specificate le somme richieste per capitale e rate 

https://www.lanuovaproceduracivile.com/?s=precetto
https://www.lanuovaproceduracivile.com/codice-di-procedura-civile-aggiornato-al-29-11-2015/


 

 

insolute, spese ed interessi mora. Inoltre dalla documentazione acquisita al fascicolo 
d'ufficio, emerge che la società opposta ha notificato, unitamente all'atto di precetto, 

anche il titolo esecutivo costituito da contratto di finanziamento del munito di formula 
esecutiva. In quest'ultimo atto sono ben descritti gli elementi di calcolo in base ai 

quali non solo la somma precettata è richiesta. A ciò si aggiunga che, secondo la 
Suprema Corte di Cassazione: "L'intimazione di adempiere l'obbligo risultante dal 
titolo esecutivo - contenuto nel precetto a norma dell'art. 480, comma primo, c.p.c. - 

non richiede, quale requisito formale a pena di nullità, oltre alla indicazione della 
somma domandata in base al titolo esecutivo, anche quella del procedimento logico-

giuridico e del calcolo matematico seguiti per determinarla" (Cassazione civile, Sez. 
III, sentenza n. 4008 del 19 febbraio 2013). 
Gli opponenti deducono che nel corso del rapporto sono stati arbitrariamente calcolati 

gli interessi le commissioni, le spese ed i giorni valuta e che la banca a violato le 
previsioni di cui alla l. 108/96. Tali affermazioni non sono state supportate da alcun 

elemento di riscontro, con particolare riferimento al superamento del tasso soglia 
antiusura l'opponente non esplicita quale parametro di riferimento (tasso soglia) in 
concreto è stato superato ed in quale arco temporale, ha solo richiesto l'ammissione di 

una c.t.u. contabile con funzione chiaramente esplorativa. 
Gli opponenti hanno dedotto, altresì, l'illegittimità del metodo dell'ammortamento c.d. 

alla francese utilizzato nel contratto di mutuo in oggetto. 
Anche tale doglianza appare infondata omissis. In altri termini, secondo il metodo 

dell'ammortamento c.d. francese, una volta individuato - sulla base della formula 
matematica i cui elementi sono: il capitale dato in prestito, il tasso di interesse fissato 
per periodo di pagamento e il numero dei periodi di pagamento - l'ammontare della 

rata costante capace di rimborsare quel prestito (Euro x al tasso d'interesse y) con 
quel determinato numero (z) di pagamenti periodici costanti, la costruzione del piano 

di rimborso procede, quindi, secondo i seguenti passaggi: 1) si calcolano gli interessi 
sul debito iniziale e si determina la quota interessi della prima rata; 2) si sottrae la 
quota interesse così individuata dalla rata costante e si ricava per differenza la quota 

capitale della prima rata; 3) la quota capitale di tale prima rata si porta in detrazione 
dal debito iniziale e si ottiene il debito residuo; 4) sul debito residuo rinveniente dalla 

prima rata si calcola la quota interessi della seconda rata; 5) dalla rata costante si 
ricava per differenza la quota capitale della seconda rata; 6) la quota capitale della 
seconda rata va a ridurre il debito residuo sui cui si calcola la quota interessi della 

terza rata, e così di seguito fino all'ultima rata. Dalla ricostruzione sopra operata 
risulta evidente come tale metodo non implichi alcun fenomeno di capitalizzazione 

degli interessi, atteso che ciascuna rata comporta la liquidazione ed il pagamento degli 
interessi dovuti per il periodo cui la rata stessa si riferisce. Tale importo viene, quindi, 
integralmente pagato con la rata, laddove la residua quota di essa va già ad 

estinguere il capitale. Gli interessi conglobati nella rata successiva sono, a loro volta, 
calcolati unicamente sulla residua quota di capitale, ovverosia sul capitale originario 

detratto l'importo già pagato con la rata o le rate precedenti, e unicamente per il 
periodo successivo al pagamento della rata immediatamente precedente. 
Le spese del presente procedimento, liquidate in dispositivo, seguono la soccombenza. 

  
PQM 

 
Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione 
disattesa o assorbita, così dispone: respinge l'opposizione a precetto; condanna altresì 

gli opponenti in solido a rimborsare alla parte opposta le spese di lite, che si liquidano 
in Euro 6000,00 per compensi oltre i.v.a., c.p.a. e 12,50 % per spese generali.     
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