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Motivazione per relationem ad altra sentenza: occorre un’autonoma
e critica valutazione del giudice

Va ribadito il principio secondo cui la motivazione di una sentenza per
relationem ad altra sentenza e legittima quando il giudice, riportando il
contenuto della decisione evocata, non si limiti a richiamarla genericamente
ma la faccia propria con autonoma e critica valutazione.

Cassazione civile, sezione sesta, ordinanza del 13.11.2014, n. 24249

...O0missis...



SVOLGIMENTO DEL PROCESS0D & MOTIVI DELLA DECISTONE
Mel ricorse iscritte a R.G. n.2536%/2012 ¢& stata
depositata in cancelleria la seguente relazione:
1 - E! chiesta la cassazione della  sentenza
n.456/07/2011, pronunziata dalla CTR di Wapoli Sezicne
n. 07 il 02.06.2011 e DEPOSITATA il 21 settembre 2011,
con cul detta Commissione ha confermato la decisione di
primo grade che, a sua wolta, aveva parzialmente
accolto il ricorsoc della contribuente, rideterminando
il reddite imponibile, relative ad IRPEF ed IEAP
dell’annoe 2005.
I1 riecorse & affidate a pidt mezzi, con i quali 1la
decizsione di appelle wviene censurata, sotto diversi
profili, per mancanza di motlvazione e wviclazione di
legge.
?2 = L'intimata Agenzia, giustc controricorso, ha
chiesto che l7impugnazione wvenga rigettata.

i - La CTR, in wero, ha ritenute di accogliere
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1'appello dell’Agenzia Entrate, esprimende condivisione
per le argementazioni svolte dai Giudici di primo
grado.

4 — Le guestioni poste con i motivi del ricorso, vanno
esaminate, tenendo conto di principi, espressicne di un
ocrmai consclidato orientamenteo giurisprudenziale.
Costituiscono principi consolidati, sia guello secondo

(i

cui la motivazione di una sentenza per relationem ad
altra sentenza, & legittima gquando il giuvndice,
riportando il contenuto della decisione evocata, non si
Limiti & richiamarla genericamente ma la faccia propria
con autonoma € oritica wvalutazione” (Cass. n.l1539/2003;
n.6233/2003; n.2196/2003; n.11677/2002, n.
3636/2007), sia pure l'altro, per il quale, &
configurabile 1 omessa motivazione, “guando il giudice
di merite omette di indicare nella sentenza gli
elementi da cui ha tratte 1l proprio convincimento
ovvers indica tall elementi senra una approfondita
disamina logico-giuridica, rendendo in tal modo
impossibile oogni controllo sull*ae=sattezza o sulla
logicita dal ragionamento {(Cass.n.890/2006,
n.1756/2006, n.2067,/15998) .

Nel <caso, la sentenza, non appare in linea <con tali
principi;';teute che il mero richiamo alla decisione di

prime grado, non soddisfa 1'obbligo motivazicnale.
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5 - Data la delineata realtd processuale, sulla bkass
dei richiamati principi, si propone, ai sensi degli
artt.375 e 380 bkis cpc, di trattare la causa in Camers
di Ceonsiglio, accogliendo il ricorsco per manifesta
fondatezza, Il Consiglisre relatore Antonino Di Blasi.
La Corte,
Vista la relasione, i1l ricorse, il controricorse = gli
altri atti 4di causa;
Considerato che alla stregua del richiamato e condiviso
principic, wa accolto il primo motiveo del ricorso, con
assorbimentoe delle altre censure e che, per l'effetto
ed in relazione, wa cassata l'impugnata decisione;
Considerato che i1l Giudice del rinvio, che si designa
nalla CTR della Campania, procederd al rissame e,
guindi, applicando il principio trascritteo, decidera
nel merito & sulle spese, offrendo congrua motivazions;
Visti gli artt.375 e 380 bis cpos
P.Q.M,

v WO 4 g0 ol o g0
accoglie il (Tricorso, per guwanto di—ragione; cassa
1Y impugnata sentenza e rinvia alla CTH della Campania.

Cozil deciso in Roma i1l 17 ottockhre 2014.
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